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Por cuanto el H. Concejo Municipal de Sucre, ha dictado la siguiente Resolucion: Q‘-“‘“' a
VISTOS ¥ CONSIDERANDO: (_}

Que, por Resolucion N° 399-A/19 de 18 de septiembre de 2019, el H. Concejo Municipal, DESIGNO al CONCEJAL
Abog. Santiago Ticona Yupar, como CONCEJAL RELATOR, a los efectos de que asuma y tome conocimiento del
Recurso Jerarquico, interpuesto por la ex servidora publica: Srta. Edith Mariela Quispe Lazcano, en contra de la
RESOLUCION ADMINISTRATIVA DIRECTIVA N° 008/2019 de 09 de septiembre de 2019 y otros antecedentes ¥
fundamentos que constan en su memorial de impugnacion, debiendo presentar una propuesta, dentro de los plazos

establecidos, al Pleno del H. Concejo Municipal, para su tratamiento y consideracion conforme a los procedimientos
establecidos sobre la materia,

Clue, el Concejal Relator, por Auto de 01 de octubre de 2019, dispone RADICAR la causa en su Despacho y como
también la apertura del plazo probatorio improrrogable de cinco dias habiles, a los efectos de que la procesada pueda
presentar pruebas de reciente obtencion. (arts. 33 y 38 del Reglamento para el Funcionamiento de la Comision de Etica
y Procesos Administrativos del Concejo Municipal).

Cue, asimismo el Concejal Relator por Auto de 10 de octubre de 2019, emergente del memorial de recusacion
presentado por la procesada Srta. Edith Mariela Quispe Lazcano y en sujecion al art. 24 del Decreto Supremo N°® 27113,
Reglamento de la Ley de Procedimiento Administrativo, dispone la suspension de los plazos, considerando los alcances
de la referida norma legal.

Que, por memorial de 07 de octubre de 2019, la procesada Srta. Edith Mariela Quispe Lazcano, con los
fundamentos contenidos en el mismo, formula RECUSACION en contra del CONCEJAL RELATOR: Abog. Santiago
Ticona Yupari, en sujecion a los arts. 34 y 36 del Reglamento para el Funcionamiento de la Comision de Etica y
Procesos Administrativos y los numerales 3) y 8) del art. 347 del Codigo Procesal Civil, sefialando que el proceso
administrativo y la sancion impuesta en conira de la impetrante, derivaron de la SUSCRIPCION Y APROBACION del
CREDITO ISSA — CONCRETEC de 14 de marzo de 2017, en dicho acto administrativo, hubiere manifestado opinion,
rechazando la aprobacion del referido contrato, asimismo sefiala por amistad infima de la autoridad judicial con alguna
de las partes o sus abogados, que se manifiesten por trato de familiaridad constantes y haber manifestado criterio sobre
la justicia o injusticia del litigio que conste en actuado judicial.., para el efecto adjunta como prueba la nota de Prensa
del Periddico Correo del Sur de 16 de marzo de 2017 y como también cita diferentes actas de Sesiones Plenarias,
referidas a la aprobacion del CREDITO ISSA CONCRETEC y de la Comision de Investigacion (Gestiones 2017, 2018 y
2019), con esos antecedentes y fundamentos sefalados, entre ofros, solicita a la Presidente y por su intermedio al
Pleno del Concejo Municipal, se realice el tramite legal que corresponda, para que el Concejal Relator, se allane a su
pedido, en su defecto se declare LEGAL y/o PROCEDENTE la recusacion formulada en contra del Concejal Relator:
Abog. Santiago Ticona Yupari y se aparte del conocimiento del Recurso Jerarquico, en el caso de autos.

CQue, en Sesion Plenaria de 09 de octubre de 2019, el H. Concejo Municipal, ha tomado conocimiento el memorial
de recusacion, formulado por la procesada Srta. Edith Mariela Cuispe Lazcano, ex servidora publica del Concejo
Municipal, en contra del CONCEJAL RELATOR: Abog. Santiago Ticona Yupan, pidiendo que se allane o en su defecto
se declare LEGAL y/lo PROCEDENTE la recusacion formulada, en base a los antecedentes y fundamentos legales
contenidos en su memorial; luego de su tratamiento y consideracion, en sujecion al art. 34 y 36 del Reglamento para el
Funcionamiento de la Comision de Etica y Procesos Administrativos y ofras normas concordantes, determing remitir el
memorial de recusacion a conocimiento del Concejal Relator, para que se pronuncie sobre el tema, dentro de los plazos
previstos por ley, el mismo gue fue derivado el 09 de octubre de 2019, conforme consta en obrados.

Que, en Sesion Plenaria de 16 de octubre de 2019, el H. Concejo Municipal, ha tomado conocimiento el INFORME
del Concejal Relator: Abog. Santiago Ticona Yupari, a traves del memorial de 11 de octubre de 2019 (presentado en
Ventanilla Unica, &l 15 de octubre de 2019, Hrs. 18:25), conforme consta en la Hoja de Ruta: C.I. 3216; mediante el cual
RESPONDE a la RECUSACION planteada, haciendo conocer lo siguiente:

a) Es evidente que emitid su voto de rechazo, en el tratamiento del CREDITO ISSA — CONCRETEC, sin
embrago, lo sefialado en el memorial de recusacion, carece de pertinencia porque su persona hizo una
observacion puntual y objetiva dirigida claramente al contrato, al emitir su voto de rechazo; sin embargo los
hechos que generaron el proceso administrativo, son posteriores.
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T B inicio del proceso administrative y la sancion impuesta por la Autoridad Sumariante, no se trata de la
aprobacion del Credito 1S5A CONCRETEC, como equivocadamente se refiere, el inicio del proceso

administrativo, se debe a la existencia de (presuntos) indicios de alteracion del Contrato de Empréstito 01/17,
aprobado por Resolucion No. 8917 (en sus clausulas primera, tercera, cuaria y sexta),

b) Con relacion a los puntos 2 y 3, indica que hubiere tenido su origen en los actos realizados por la Comision de
Investigacion, observando su funcionamiento de la citada Comisian, sobre el caso, hace conocer que si bien
apoyo la constitucion de la referida comision, fue cumpliendo con la Ley del Reglamento General del Concejo,
en ese sentido, (dice) que lo manifestado por la impetrante, carece de pertinencia y fundamento, toda vez que
lo esgrimido en su memorial, no esta comprendido en ninguna de las causales previstas en el art. 10 de la Ley

No. 2341 y arts. 13 al 24 de su Decreto Reglamentario, tampoco en los arts. 347 y 348 del Codigo Procesal

Asimismo indica, que tampoco se encuentra comprendido en las causales de recusacion, que se encueniran previstas
en los numerales 3) y 8) del art. 347 del Codigo Procesal Civil, que textualmente sefalan:

Numeral 3). La amistad intima de |a autoridad judicial con alguna de las partes o sus abogados, que se manifieste por
trato y familiaridad constantes.

Numeral 8). Haber manifestado criteric sobre la justicia o injusticia del litigio que conste en actuado judicial, antes de
asumir conocimiento de &l

Sobre el caso, en su Informe el Concejal Relator, deja establecido, que la recusante no acredita y tampoco demuestra lo
que implica la amistad intima, no es suficiente sefialar de manera laconica que existiera amistad intima o manifestarse
por trato de familiaridad constante.

Con relacion a la aseveracion de haber manifestado opinion sobre la justicia o injusticia en el presente proceso (sefala)
que no es evidente y en el tratamiento del contrato (indica) que rechazd la aprobacion del CREDITC 1SSA -
CONCRETEC, asi como consta en la Nota de Prensa Correo del Sur, de 16 de marzo de 2017, en ese sentido, aclara
que no emitid ningdn criterio sobre la justicia o injusticia del proceso administrativo interno, existiendo una apreciacion
erronea en las causales de recusacion; por lo que, los argumentos esgrimidos por Ia procesada Srta. Edith Mariela
Quispe Lazcano, no se enmarcan a ninguna de las causales establecidas en la normativa vigente, que requla los
procesos administrativos internos, en consecuencia solicita que se DECLARE ILEGAL la recusacion formulada por la
impetrante,

Que, asimismo cursa en el legajo, el memorial de 16 de octubre de 2019, presentado por la procesada Srta. Edith
Mariela Quispe Lazcano, haciendo conocer a la Presidente y por su intermedio al Pleno del H. Concejo Municipal,
entre otros puntos, que el 07 de octubre de 2019, presentd su recusacién en contra del Concejal Relator: Abog.
Santiago Ticona Yupar, en el marco del art. 34 del Reglamento para el Funcionamiento de la Comision de Etica y
Procesos Administrativos del Concejo Municipal y el referido Concejal, tenia el plazo de tres (3) dias para pronunciarse,
sobre la aceptacion o rechazo de la recusacion, es decir hasta el 10 de octubre de 2019, sin embargo a |a fecha, no
habria ocurrido, en ese sentido, hace conocer la respuesta TOTALMENTE EXTEMPORANEA y CONTRARIA A LA
LEY, por lo gue, solicita que se disponga lo que en derecho comesponda.

Sobre el caso, revisado antecedentes, se establece que el memorial de recusacion fue presentado al Concejo
Municipal, el 07 de octubre de 2019 (Reg. CM-2764) y el Pleno del Ente Deliberante, ha tomado conocimiento en la
Sesion de 09 de octubre de 2019, determinando remitir a conocimiento del Concejal Relator: Abog. Santiago Ticona
Yupari, para que se PRONUNCIE sobre el caso.

Conforme al art. 36 del Reglamento para el Funcionamiento de la Comision de Etica y Procesos Administrativos, se
tiene (EXCUSA O RECUSACION DEL CONCEJAL RELATOR): Cuando una Concejala o Concejal conozca recursos
jerarquicos y alguno de ellos se excuse o sea sujeto de recusacion como consecuencia de estos, correspondera
pronunciarse al Pleno del H. Concejo Municipal. En caso de ser declaradas legales, el Pleno designara de entre sus

miembros a otra Concejala o Concejal Municipe por dos tercios de votos del total de sus miembros, para que conozca el
MeCUrso.,

El art. 21 del Decreto Supremo N® 27113, Reglamento de la Ley de Procedimiento Administrative (TRAMITE): La
autoridad recusada, dentro de los tres (3} dias siguientes a la presentacion de la solicitud de recusacion, mediante
Resolucion motivada, se pronunciard sobre |a aceptacidn o rechazo de la recusacion y elevara las actuaciones a la
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-Mministraﬁua jerarquicamente supernor o al drgano de fuicion si, en este Gltimo caso, se trata de la recusacion
de la maxima autoridad administrativa ejecutiva de una entidad descenfralizada.

Asimismo el paragrafo Ill art. 353 del Codigo Procesal Civil, dice: Si la autoridad judicial no se allanare, remitira
antecedentes de la recusacion ante quien conocera de ella en el plazo méximo de tres (3) dias, con informe explicativo
de las razones por las que no acepta la recusacion .., (sic).

Elart. 22 del Decreto Supremo 27113, Reglamento de la Ley de Procedimiento Administrativo {RESOLU{:IGN DE LA
RECUSACION): La autoridad administrativa jerarquicamente superior o el drgano de fuicion, dentro del plazo de diez
(10) dias siguientes a la recepcion de las actuaciones, previo dictamen legal, mediante resolucion motivada, se
pronunciara sobre la procedencia o improcedencia de la recusacion, sin recurso ulterior. (La actuacion administrativa
del Concejal Relator, se recibié en e Pleno el 16 de octubre de 2019).

Con relacion a los PLAZOS en el caso de autos, se deja claramente establecido, lo siguiente: Si bien la recusacion, ha
sido presentada el 07 de octubre de 2019 y conforme a procedimiento, la misma, ha sido derivada al Pleno y
considerada en la Sesion Plenaria de 09 de octubre de 2019 y en esta fecha, se determind remitir a conocimiento del
Concejal Relator: Abog. Santiago Ticona Yupari, para que se pronuncie sobre la recusacion y tenia el plazo de tres (3)

dias habiles y luego remitir obrados al Pleno del H. Concejo Municipal, en este caso, hasta el lunes 14 de octubre de
2019, a los efectos del art. 22 del D.S. 27113.

En el INFORME del CONCEJAL RELATOR: Abog. Santiago Ticona Yupari, a través del memorial de 11 de octubre de
2019 (presentado en Ventanilla Unica, EL 15 DE OCTUBRE DE 2019, Hrs. 18:25), conforme consta en la Hoja de Ruta:
C.l. 3216, haciendo conocer su criterio sobre la RECUSACION PLANTEADA en su contra, realizado el computo de
plazos, los tres (3) dias habiles, habria fenecido el 14 de octubre de 2019 y el informe fue presentado el 15 de octubre

de la presente gestion, fuera del plazo previsto en el arl. 21 del Decreto Supremo No. 27113 de 23 de julio de 2003
Reglamento de la Ley de Procedimiento Administrativo, es decir en forma extemporanea, en este caso, con relacion a

su CRITERIO (tardio del Concejal Relator) sobre la recusacion, SE GENERO EL INSTITUTO DEL SILENCIO
ADMINISTRATIVO, al respecto se realizan las siguientes consideraciones.

ARTICULD 47 DE LA LEY DI '.-"!-'u'.l'i.'i:l.nl'.'-!itr-;Ii_J ADMINISTRATIVO: !.f.'.'-'*.i'_llﬁﬁr'h;if_}N DE RESOLVER Y SILENCIO
ADMINISTRATIVO), |. dministracion | 3 @sta obligada a dictar resolucion expresa en todos los procedimientos
cualguiera que sea su forma -.'i-.=- niciacion. Ill Transcurrldn el plazo pre'.rlslo sin que la Adm&msiramﬁn Piblica hubiera

dictado la resolucion expresa, la persona podrd considerar desestimada su solicitud, por silencio administrativo
negativo, ...(sic). V. El silencio de la administracion sera considerado como una decision positiva, exclusivamente en

aquellos tramites expresamente previstos en disposiciones reglamentarias especiales, debiendo el interesado
actuar conforme se establezca en estas disposiciones

ARTICULO 72 DEL DECRETO SUPREMO No. 27113, REGLAMENTO DE LA LEY DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO: (EFECTOS DEL SILENCIO NEGATIVO): El silencio negative de la administracion resultante de
no_emitir pronunciamiento en los plazos establecidos por la normativa vigente con relacién a la solicitud,
peticion o recurso, dara lugar a que el administrado considere el tramite o procedimiento DENEGADO, y en

consecuencia, podra hacer uso de los recursos que le franquea la Ley de Procedimiento Administrative y el presente
Reglamento.

SENTENCIA CONSTITUCIONAL PLURINACIONAL 0032/2010, Punto lll. FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL FALLO
.3 Ejercicio de Potestades Administrativas y la Garantia de la Competencia:

...Ahora bien, todo acto administrativo debe ser emitido con competencia, en este entendido, debe precisarse que la
competencia como elemento esencial del acto administrativo implica el poder o aptitud legal de asumir y ejecutar
decisiones que generan consecuencias juridico - administrativas, siendo por tanto la medida o continente de la potestad

administrativa asignada por la Construccion y las Leyes a Organos de la Administracion Pablica en cualguiera de sus
niveles de administracion u organizacion teritarial,

En efecto, en el ambito de los actos administrativos, la competencia como elemento esencial y requisito de |a formacion
de los mismos, tiene una génesis de rango constitucional enraizada en el juez natural, aspecto del cual devienen sus
caracteristicas esenciales, toda vez que la competencia como medida y continente de la potestad administrativa es
indelegable, inconvalidable y emana solamente |a Ley y la Constitucion, razonamiento a partir del cual se establece que
la nulidad de los actos administrativos pronunciados sin competencia son una causal de la nulidad, de acuerdo a los
arts. 35 concordante con el 28 inc. a) de la LPA
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Punto Ill. 4. Dogmatica de la Técnica del Silencio Administrativo: “...... en ese espectro, se establece gue el
silencio administrativo negativo es una institucion juridica en virtud de la cual, la Ley atribuye efectos juridicos
desestimatorios a la omision de la administracion en emision de actos administrativos denfro de los plazos vigentes, en
ese sentido, el tratadista Hutchinson, senala que el silencio administrativo negative, es una ficcion legal de
consecuencias esencialmente procesales que facilita al particular afectado la fiscalizacion y ulterior revision,
administrativa o judicial, de la inactividad administrativa.

Punto lIl. 5. El Silencio Administrativo y las Resoluciones Tardias: Uno de los problemas que genera la técnica del
silencio administrativo es precisamente el relacionado con las llamadas resoluciones tardias, en ese contexto, es

imperante analizar esta tematica a partir de los efectos juridicos fanto del silencio administrative negativo como del
positivo, tarea que sera realizada a continuacion.

En efecto, el silencio administrativo negativo, a diferencia del silencio administrative positivo, no se equipara a un acto
administralivo desestimatorio, ya gue tiene simplemente efectos procedimentales, en virtud de los cuales se apertura
el control administrativo o jurisdiccional posterior para la impugnacion de esta presuncion desestimativo, por esta razon,
se afirma gue esta tecnica constituye una ficcion legal de efectos puramente procesales, bajo este espectro, se tiene
por tanto que la administracion publica - sin perjuicio de la responsabilidad emergente del ejercicio de la funcién pablica
- puede emitir |as llamadas resoluciones tardias, sin que este acto implique vulnerar la garantia de la competencia de la
autoridad que omitio pronunciarse dentro de los plazos procedimentales establecidos por Ley, empero, una vez aperado
el silencio administrativo negativo y en caso de haberse impugnado la presuncion de desestimacion a la peticion del
administrado por mora de la administracion, la autoridad administrativa que omitio pronunciarse en plazo habil pierde
competencia, por lo tanto solamente en este supuesto, ya no podria emitir acto administrativo alguno.

Por el contrario, en el caso del silencio administrativo positivo, considerando que sus efectos se equiparan a un acto
administrativo estimatorio, la autoridad administrativa que incumplid su obligacién de emitir el fallo en el plazo
establecido por la normativa vigente, no puede emitir un nuevo acto posteriormente, salvo que esta resolucion tardia
conceda la peticion del administrado, razonamiento por demas logico si se considera que una de las caracteristicas del
acto administrativo es su firmeza y presuncion de legitimidad y mas comprensible aun porque la administracion publica
no puede anular de oficio actos administrativos, sino unicamente a traves de los medios administrativos de impugnacion
0 en su caso a través de un control jurisdiccional posteriar.

Punto lll. 6. Ingenieria Normativa del Silencio Administrativo en el Estado Plurinacional de Bolivia: Una vez
desarrollada toda la dogmatica del silencio administrativo tanto en su faceta negativa como positiva, corresponde ahora
precisar su regulacion en el blogue de legalidad administrativa del Estado Plurinacional de Bolivia, en ese contexto, en
principio, es imperante invocar el art. 17.11l de la LPA, cuyo contenido reza lo siguiente: ‘Transcurrido el plazo
previsto sin que la Administracion Publica hubiera dictado la resolucion expresa, la persona podra considerar
desestimada su solicitud, por silencio administrativo negativo, pudiendo deducir el recurso administrative que
corresponda o, en su caso jurisdiccional’; en consecuencia, a partir del contenido de esta disposicidn, se
establece que en el Estado Plurinacional de Bolivia, se regula como regla general la técnica del silencio
administrativo negativo con los efectos y caracteristicas descritas en el Fundamento Juridico Ill. 4 de la
Sentencia Constitucional 0032/2010, empero, de acuerdo al contenido del art. 17. V. de la LPA y al amparo del
principio de taxatividad, se evidencia que el silencio administrativo esta disciplinado como excepcitn a |a regla general
ya que solamente opera cuando exista normativa expresa que asi lo determine.

Como consecuencia logica de lo expuesto, se establece ademas que en caso de operar el silencio administrativo
negativo, las resoluciones tardias no generan incompetencia de la autoridad que omitié resolver la peticién en
el plazo establecido por Ley, sin perjuicio de la responsabilidad emergente del ejercicio de la funcion publica;
por el contrario, en caso de operar el silencio administrativo positivo cuando asi lo establezca la Ley, por los efectos de
ésta institucion juridica, las autoridades administrativas no se encuentran facultadas para modificar los efectos de ese
acto presunto estimatorio a la pretension del administrada

Que, el Concejal Relator: Abog. Santiago Ticona Yupari, en el tramite de recusacion en su contra, presentado por la
procesada Srta. Edith Mariela Quispe Lazcano, ha emitido su INFORME fuera del plazo de los tres (3) dias, es decir en
forma extemporanea, en este caso, se opera el instituto del silencio administrativo negativo, con relacion al CRITERIO
del Concejal Relator, en ese sentido, corresponde al Pleno del H.. Concejo Municipal, resolver la recusacion, en
el marco del art. 22 del decreto supremo no.27113, reglamento de la ley de procedimiento administrativo y art.
36 del reglamento para el funcionamiento de la comision de ética y procesos administrativos.
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Clue, en Sesion Plenaria de 20 de noviembre de 2019, el H. Concejo Municipal, ha tomado conocimiento el Informe
Legal No.049/19, emitido por Asesoria General del Pleno, que recomienda al Ente Deliberante, emitir Resolucién en el
marco del art. 22 del Decreto Supremo No. 27113 y art. 36 del Reglamento para el Funcionamiento de la Comision de
etica y Procesos Administrativo, luego de su tratamiento y consideracion, en base a las normas y procedimientos
establecidos, ha determinado APROBAR la presente Resolucion, que declara IMPROCEDENTE la RECUSACION
formulada por la procesada Srta. Edith Mariela Quispe Lazcano, en conltra del CONCEJAL RELATOR: Abog. Santiago
Ticona Yupari, por no haber justificado y tampoco probado las causales establecidas en su memorial de recusacion, en
el tramite del Recurso Jerarquico, emergente del Proceso Administrativo Intemo, seguido en contra de la impetrante.

CQue, el H. Concejo Municipal de Sucre en fecha 08 de junio de 2011, ha sancionado la Ley N® 001/2011 que marca el
Inicio del Proceso Autondmico Municipal, Ley que fue promulgada por el Ejecutivo Municipal el 20 de junio de 2011 y
publicada por el medio de comunicacion Correo del Surel 18 dejuliode 2011, lamisma que en su art. 6 dispone o siguiente:
"A partir de la PUBLICACION de la presente disposicion legal y mientras entre en vigencia la Carta Organica del
Municipio de Sucre, los instrumentos normativos que emitird el H. Concejo Municipal de Sucre, se realizaran mediante
leyes, ordenanzas y resoluciones, bajo los epigrafes de "LEY MUNICIPAL AUTONOMICA", "ORDENANZA AUTONOMICA
MUNICIPAL" Y “‘RESOLUCION AUTONOMICA MUNICIPAL', las mismas que deberan guardar correlatividad en su numeracion”

Que, conforme al numeral 4) art. 16 de la Ley de Gobiemos Autonomos Municipales, es afribucion del del Concejo:

“En el ambito de sus facultades y competencias, dictar Leyes Municipales y Resoluciones, interpretarlas, derogarlas,
abrogarias y modificarlas™.

POR TANTO:

EL HONORABLE CONCEJO MUNICIPAL DE SUCRE, en uso especifico de sus atribuciones:
RESUELVE.

ARTICULO 1°- Declarar IMPROCEDENTE la RECUSACION formulada por la procesada Srta. Edith Mariela
Quispe Lazcano, en contra del CONCEJAL RELATOR: Abog. Santiago Ticona Yupari, por no haber justificado y
tampoco probado las causales establecidas en su memorial de recusacion, en el tramite del Recurso
Jerarquico, emergente del Proceso Administrative Interno, seguido en contra de la impetrante, en ese sentido,

notifiquese al Concejal Relator: Abog. Santiago Ticona Yupari y a la procesada con la presente Resolucion, para
los fines consiguientes de ley.

ARTICULO 2°- INSTRUIR a la Directiva del H. Concejo Municipal, una vez corriente el expediente, remitase
todos los antecedentes, a conocimiento del CONCEJAL RELATOR, para los fines consiguientes de ley.

ARTICULO 3.- Por otra parte y a los fines del computo de plazos, se deja claramente establecido, que desde el
22 de octubre al 12 de noviembre de 2019, se genert en la ciudad de Sucre y el Departamento de Chuquisaca,
PARO CIVICO DECRETADO POR CODEINCA EN DEFENSA DE LA DEMOCRACIA Y RECHAZO AL (PRESUNTO)
FRAUDE ELECTORAL, como es de conocimiento plbico, emergente de esta situacion de fuerza mayor, se
determind la SUSPENSION de las actividades administrativas en el Concejo Municipal de Sucre, conforme se

establece en la Resolucion No. 10/18, emitida por la Secretaria Administrativa - Maxima Autoridad Ejecutiva del
Concejo Municipal.

ARTICULO 4°- La ejecucion y cumplimiento de la presente Resolucion, queda a cargo de la Directiva del Goncejo
Municipal.

REGISTRESE, HAGASE SABER Y CUMPLASE.
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