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RESOLUCION AUTONOMICA DEL HONORA
CONCEJO MUNICIPAL DE SUCRE ,
N°.- 099/15 Vb
Sucre, 30 de marzo de 2015

Por cuanto el Honorable Concejo Municipal de Sucre, ha dictado |a siguiente Resolucion:
CONSIDERANDO:

Que, con registro N® CM-755 de 16 de marzo de 2015, ingresa a la Comision de Desarrollo Econémico.
Produccion Local, Financiero de Gestion Administrativa, Nota Cite Despacho N° 256/15 de fecha 16 de marzo
de 2015, suscrita por el Arg. Moisés Rosendo Torres Chive, Alcalde Municipal de Sucre, solicitando al
Presidente del H. Concejo Municipal y por su intermedio al Pleno del Ente Deliberante, la aprobacién de
MINUTA DE CONTRATO L.P.N. N° 015/15 LICITACION PUBLICA NACIONAL N° 36/2014 “AMPLIACION
UNIDAD EDUCATIVA MERCEDES CANDIA VDA. DE OVANDO”, a los fines previstos por el Art. 16 Numeral
8) de la Ley 482 de Gobiernos Autdonomo Municipales, concordante con el Art. 11 numeral 5) de la Ley
Autonomica Municipal N° 24 “Ley De Contratos Y Convenios Del Gobierno Autondmica Municipal De Sucre”,

Que, el H. Concejo Municipal de Sucre en fecha 05 de marzo de 2015, ha determinado MODIFICAR la
propuesta de rechazo emitido por la Comision de Desarrollo Econémico, Productivo Local, Financiera y de
Gestion Administrativa, en informe N° 030/2015, por DEVOLUCION, para que el ejecutivo municipal subsane
observaciones en el plazo maximo de Cinco Dias Habiles, con relacion A LA MINUTA DE CONTRATO L.P.N.

015/15, Licitacion Publica Nacional "AMPLIACION UNIDAD EDUCATIVA MERCEDES CANDIA VDA. DE
OVANDO",

Que, el Responsable del Proceso de Contrataciones R.P.C. Lic. Humberto Lépez Barrera, en fecha 11 de
Marzo de 2015 emite las Siguientes notas: RPC CITE N° 26/2015 a Miembros de la Comision Calificadora
"AMPLIACION UNIDAD EDUCATIVA MERCEDES CANDIA VDA. DE OVANDOQ", Arg. Marco Antonio Reynolds,
Arq. Walter Martinez y Lic. Abel Pereira; RPC CITE N° 27/2015 a Director Desarrollo Saocial, Lic. Alvaro
Sancnez; RPC CITE N° 28/2015 a Representante Legal “CONSTRUCTA EMPRESA DE ARQUITECTURA Y
CONSTRUCCION", Sr. Carlos Gustavo Abastoflor, solicitando respuesta inmediata a observaciones realizadas.

Que, Director de Desarrolio Social, Lic. Alvaro Sanchez, CITE OF: DIR. DES. SOCIAL N° 080/15, de fecha 12
de marzo de 2015 remite respuesta a observaciones al punto 1 de fojas 1402 a 1408, mediante nota de

Secretaria Municipal de Coordinacion General, Lic. Ana Maria Ofia Ovando, CITE DIR. PLANIFICACION N¢
116/2015 de fecha 11 de marzo de 2015.

Que, los Miembros de la Comision Calificadora “AMPLIACION UNIDAD EDUCATIVA MERCEDES CANDIA
VDA. DE OVANDOQO", Arq. Marco Antonio Reynolds, Arq. Walter Martinez y Lic. Abel Pereira, remiten informe

Técnico REF: Respuesta Observaciones del punto 2 y 3 del proceso de contratacion "AMPLIACION UNIDAD
EDUCATIVA MERCEDES CANDIA VDA. DE OVANDO" de fojas 1437 a 1442 de fecha 12 de marzo de 2015.

Que, el representante Legal de la empresa CONSTRUCTA empresa de construccion, Arq. Gustavo Abastoflor

remite nota con informe de aclaracion técnico y legal a la observacion del punto 4 del proceso de contratacion
"AMPLIACION UNIDAD EDUCATIVA MERCEDES CANDIA VDA. DE OVANDQ" de fojas 1444 a 1448 de fecha
13 de marzo de 2015.

Que, Incumplimiento del Articulo 33, inciso a) del Decreto Supremo N° 181, y a la Resolucion Administrativa
Municipal N° 282/14, del 22 de septiembre del 2014, ya que el proceso de adjudicacidn no presenta !a
certificacion presupuestaria que demuestre los recursos necesarios para la gestion 2015, aclarando que la
certificacion presupuestaria con los recursos suficientes, debe ser verificada en cualquier etapa, mucho mas en
la aprobacion para la suscripcion del Contrato y no solo asi al inicio del proceso de contratacién, como
menciona la nota de la Direccion de Planificacion N° 116/2015, que por otro lado también sefiala que a la fecha
de remision de los antecedentes al Concejo Municipal (12 de febrero), era imposible modificar el POA 2015,
aseveracion totalmente fuera de la realidad o mencionada por desconocimiento técnico, debido a que el POA y
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Presupuesto 2015, se encuentra disponible para realizar las modificaciones presupuestarias intrainstitucionales
necesanas desde el mes de enero.

Que, realizada la revision técnica, se evidencia incongruencias en el D.B.C. respecto a los siguientes

documentos: pliego de especificaciones técnicas, planillas de computos métricos y cuadro de cotizacion y por
consiguiente con la propuesta adjudicada.

Que, se observa que en el nombre de los items 168, 169, 171, 172, 173, 179y 199 de la propuesta adjudicada
no coincide estrictamente con el texto solicitado en el D.B.C., razon por la que debid ser descalificada también,
ya que por este mismo hecho fue descalificado el proponente ASOCIACION ACCIDENTAL “C.S.L

CONSTRUCCION SIN LIMITES & ASOCIADOS como se muestra en la tabla b) CAUSALES PARA LA
DESCALIFICACION a fojas 1436 y 1175:

b) Causales para |a
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Que, se observa en el item “172.- PROV. E INST. LUM FLUO TIPO APLIQ FWG 220 Lu 19 2*18 W', que esta
descrito de esta manera en las planillas de computos métricos, cuadro de cotizacion y en el titulo del pliego de
especificaciones técnicas, contrario al detalle especifico que describe las caracteristicas técnicas en su tabla
DESCRIPCION DE LUMINARIAS a fojas 236 donde indica que la potencia de la lampara para el ¢coédigo “Lu19”
es de “13w’, incongruente y contradictorio al codigo *Lu19” con “18w” que se describe en las planillas de
computos metricos, cuadro de cotizacion y en el titulo del pliego de especificaciones técnicas.

Que, se observa en el item “173.- PROV. E INST. LUMA FLUO EMPOTRADO FWG 210 LU21 2*18W" que
esta descnto de esta manera en las planillas de computos métricos, cuadro de cotizacion y en el titulo def
pliego de especificaciones técnicas, contrario al detalle especifico que describe las caracteristicas técnicas en
su tabla DESCRIPCION DE LUMINARIAS a fojas 236 donde indica que la potencia de la lampara para ¢l
codigo “Lu21” es de "13w’, incongruente y contradictorio al codigo “Lu21” con “18w” que se describe en las
planillas de computos métricos, cuadro de cotizacion y en el titulo del pliego de especificaciones técnicas.
Detalles que pueden distorsionar lo solicitado al momento de la ejecucion y dicha Informacion  debid ser

observada y valorada en su momento por las instancias pertinentes del Gobierno Autonomo Municipal de
Sucre,

(Que, no se subsana la observacion, mostrando evidente desigualdad en la Resolucion Expresa RPC N°
29012014 de fecha 11 de diciembre del 2014, especificamente en el cuadro del inciso d) a (fjs. 1435), donde la
empresa CONSTRUCTA ingresa como la Unica empresa que se le hace el calculo de margen de preferencia,
omitiendo el calculo a las demas empresas incurriendo en contradiccion con su propio informe complementario
de aplicar principio de igualdad. Ademas la Comisidn de Calificacién contraviniere al Decreto Supremo 181
Articulo 28 Paragrafo IV.- Incisos a) que indica “La anulacién hasta el vicio mas antiguo, en el caso de
que desvirtuen la legalidad y validez del proceso, procedera cuando se determine: a) Incumplimiento o
Inobservancia a la normativa de contrataciones vigente”, inobservancia por la incorrecta ggmw:acién de
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MARGEN DE PREFERENCIA a la empresa “CONTRUCTA”, haciendo que esta obtenga el primer lugar en el
orden de prelacion en propuesta econdmica como se aprecia a fis. (1146) ya que la aplicacion del mismo
vulnera el Articula 3 inciso h) referente al principio de “EQUIDAD”. Indicando literaimente, “Los proponentes
pueden participar en igualdad de condiciones, sin restricciones (...), margen de preferencia que se aplica a su
favor en desigualdad de conformidad al Decreto Supremo 181 en su Articulo 30, en su paragrafo ll, inciso a).
(...), tomando en cuenta de que la Empresa Unipersonal por su constitucion y caracteristica no presenta
socios mas que el unico propietario, por lo que el margen de preferencia no debio ser aplicado, en
sujecion a la informacion proporcionado por el Ministerio De Economia y Finanzas Publicas referente al margen
de preferencia en la pagina WEB oficial

https.//www.sicoes.qob.bo/general/frames.php ?direccion=../prequntas/prequntas.php, la cual exponemos para
su verificacion;

Que, al punto del nombre de la empresa no subsanan ningun documento que si esta al alcance la
sustituyendo y enmienda de error formal, por el contraric admiten haber incurrido en un lapsus calam:
involuntario formal a (fis. 1447) POR LO QUE PERSISTE LA OBSERVACION dentro del proceso de
contratacion de que la documentacion legal y de constitucion que identifica a la Empresa Unipersonal
“CONSTRUCTA", solvencia fiscal a (fjs. 1326), registro de comercio a (fjs. 1333), certificado RUPE a
fjs.(1335) no coinciden la denominacion dada en la Resolucién de Adjudicacion RPC N° 290/2014 de fecha
11 de diciembre de 2014, Informe de Evaluacion Comision de Calificacion Inf. N° 76/2014 de fecha 04 de
diciembre, ya que estos Gltimos documentos altera el nombre declarado en documentos legales, denominando
a la empresa erroneamente como “CONSTRUCTA”, EMPRESA DE ARQUITECTURA Y CONSTRUCCION.
nombre que pudiera pertenecer a otra empresa de similar razon social. “Razén por la cual el derecho al nombre
comercial y la proteccion que merece éste se encuentra regulado en los Art. 470 al 474 del Cédigo de
Comercio que protege la libertad de su creacion, sin que pueda ser idéntico al de otro ya inscrito, similar, o
que induzca a la confusion.

Que, el Director de Desarrollo Social Sr. Alvaro Sanchez Pizarro y el Jefe de Educacion Lic. Justo Pérez Pérez,
mediante Nota: JEF. ED. CITE: 863/14 23 de septiembre de 2014, adjuntando Proyecto, especificaciones
tecnicas, certificacion presupuestaria y otros documentos y antecedentes, solicita al Responsable del Proceso
de Contratacion RPC-G.AM.S,, el Inicio del proceso de contratacion del Proyecto “AMPLIACION UNIDAD
EDUCATIVA MERCEDES CANDIA VDA. DE OVANDO”, con Precio Referencial de Bs. 10.485.401,66 (DIEZ
MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS UNO CON 66/100

BOLIVIANOS), definiendo como método de evaluacion de propuestas el de: CALIDAD, PROPUESTA
TECNICA Y COSTO.

Que, el proceso de contratacion para la ejecucion del proyecto: “AMPLIACION UNIDAD EDUCATIVA
MERCEDES CANDIA VDA. DE OVANDO"”, cuenta con la Certificacion Presupuestaria de fecha 16 de
Septiembre de 2014, inscrito en el POA y Presupuesto de la gestion 2014 registrado en SIGMA con
Preventivos N° 17253, con Categoria Programatica 21 0023 000 Obj. Gasto 42230 “otras constricciones y
Mejoras de Bienes Publicos de Dominio Privado”, Fuente 44, Transferencias de Donacion Externa, con monto
Bs. 2.098.000,00 (DOS MILLONES, NOVENTA Y OCHO MIL 00/100 BOLIVIANOS.

Que, mediante Resolucion Administrativa Municipal N° 282/14 el Honorable Alcalde Municipal de Sucre, Arg.
Moises Rosendo Torres Chive y el Secretario Municipal General del G.A.M.S. Lic. José David Miranda Davila,
resuelve: ... "Articulo Primero.- INSTRUIR a la Direccién de Planificacion en coordinacion con las diferentes
unidades administrativas y técnicas del municipio comprometer la suma de Bs. 8.387.402,00 (Ocho Millones
Trecientos Ochenta y Siete Mil Cuatrocientos Dos 00/100) en el POA y presupuesto de la Gestion 2015 para la
prosecucion y conclusién del Proyecto Plurianual “AMPLIACION UNIDAD EDUCATIVA MERCEDES CANDIA
VDA. DE OVANDO” toda vez que su ejecucion sobrepasa e! periodo fiscal 2014, y sea conforme los
parametros del proyecto a disefio final y cronograma de ejecucion elaborado por la unidad Solicitante...”.

Que, el Responsable del Proceso de Contratacion de Licitacion Publica del G.A.M.S, mediante Resolucion
Administrativa RPC N° 263/2014 del 11 de noviembre de 2014 AUTORIZA el INICIO del proceso de
contratacion del Proyecto “AMPLIACION UNIDAD EDUCATIVA MERCEDES CANDIA VDA. DE OVANDO",
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SEGUNDA CONVOCATORIA en la modalidad de Licitacion Publica Nacional previsto en el D.S. 0181 del 28
de junio de 2009 de las Normas Basicas del Sistema de Administracion de Bienes y Servicios (NB-SABS),
publicandose la Convocatoria el 12 de noviembre de 2014 en SICOES con CUCE: 14-1101-00-505468-2-1,
Numero de Confirmacion 1569877, codigo Interno 36/2014, (SEGUNDA CONVOCATORIA) con Precio
Referencial de Bs. 10.485.401,66 (DIEZ MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL

CUATROCIENTOS UNO CON 66/100 BOLIVIANOS), con el cronograma de plazos de contratacion definido a
fis. 146 a 152,

Que, en la referida Licitacion Publica Nacional N° 36/2014 participaron TRES (03) EMPRESAS PROPONENTE
que presentaron su propuesta tal como se evidencia en el Acta de Cierre de Presentacion de Propuestas de
fecha 04 de diciembre de 2014, documento que se encuentra a (f]s. 735), proceso en el cual la Comision de
Calificacion designada mediante CITEs, RPC N° 256, 257 y 258, todos del 01 de diciembre de 2014.

Que, luego de evaluar y calificar la propuesta, present6 su INFORME DE EVALUACION Y RECOMENDACION
DE ADJUDICACION N° 76/2014 del 04 de diciembre de 2014 de fis. (1172 a 1173}, recomendando
ADJUDICAR el proceso de contratacion del Proyecto “AMPLIACION UNIDAD EDUCATIVA MERCEDES
CANDIA VDA. DE OVANDO", a la propuesta de la “CONTRUCTA” EMPRESA DE ARQUITECTURA Y
CONSTRUCCION legalmente representada por el CARLOS GUSTAVO ABASTOFLOR TORRICOS, la misma
que cumple con lo exigido, resultante de la evaluacion de la calidad de propuesta técnica y costo.

(ue, se observa incumplimiento del Articulo 33, inciso a) del Decreto Supremo N° 181, y a la Resolucion
Administrativa Municipal N° 282/14, del 22 de septiembre del 2014, ya que el proceso de adjudicacidon no
presenta la certificacion presupuestaria que demuestre los recursos necesarios para la gestion 2015,

Que, revisada la documentacion y comparando la Propuesta técnica de los formularios B1 a fis. (975 a 983)
con el D.B.C, se advierte que hay diferencias en los ltems respecto de lo que solicita el D.B.C, los que Ia
empresa adjudicada propone, los que se detallan a continuacion:
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168 PLAQUEADO TOMA Del Item que propone la Empresa CONSTRUCTA respecto al D.B.

C.. existe diferencia en e
. CORRIENTE CON termino “EN PiSQ” , referido al emplazamiento de las placas de toma corriente, s decir que 1a
EEE:E?;;%":&Z;;E “N 1 pLACA DOBLE empresa adjudicada no describe niincluye comactamente en su propuesta lo soiicitado en el
EMPOTRADA EN D.B.C., aspecto que, posteriormente pueden generar malas interpretaciones.
PISO

169 PROV. E INST. DE Del item que propone la Empresa CONSTRUCTA respecto al D.B.C.. existe diferencia en el
Prov. e inst. de luminaria LUMINARIA termino_ “2*36W” , referido a la cantidad de luminarias y potencia requerida, es decirquela
fluorescente TBS236 m2 FLUORESCENTE empresa adjudicada no describe niincluye correctamente en su propuesta lo solicitado en e

TBS236 M2 2*36W D.B.C.

171 PROV. E INST. DE Del item que propone |a Empresa CONSTRUCTA respecto al D.B.C., existe diferencia en el
Prov. e inst. de luminaria LUMINARIA termino “2*36W” , referido a la cantidad de luminarias y potencia requerida , es decir que la
fluorescente TCS236 m2 FLUORESCENTE empresa adjudicada no describe niincluye correctamente en su propuesta lo solicitado en e

TCS236 M2 2*36W 0.8.C.
172 Del Item que propone la Empresa CONSTRUCTA respecto al D.B.C. existe diferencia en el

PROV. £ INST. LUM termino “Lu 19 2*18W ”, referido “Lu 18” al codigo que expresa el tipo de luminaria que
Prov. e inst. lum flug tipo aplig | FLUO TIPO APLIQ solicita la entidad, descrita en el pliego de especificaciones técnicas a fs. 236 y 2'18W que

fwg 220 FWG 220 Lu 19 expresa la potencia requerida, es decir que la empresa adjudicada no describe incluye
2*18W correctamente en su propuesta lo solicitado en el D.B.C., aspecto que, posteriormente pueden
generar malas interpretaciones.
173 PROV. E INST. LUMA Del item que propone la Empresa CONSTRUCTA respecto al D.B.C.. existe diferencia en e
Prov. e inst. luma fiuo FLUO EMP OT.RADO it’-}nn.inu “Z'18W , referide la potenci:a rgquerida descr_ita en Ips pliegos de especificaciones
e mpt;tra do fwg 210 Iy 21 FWG 210 LU 21 tecnicas, es dE{lJII: que la empresa adjudicada no descnh_e niincitye correctamente en su
24 2W propuesta lo solicitado en el D.B.C., aspecto que, posteriormente pueden generar malas
— interpretaciones.
179 Del item que propone la Empresa CONSTRUCTA respecto al D.B.C. existe diferencia en el
EXCAVACION termino “MANUAL ", referido a las excavaciones de tipo manual, es degir, que el D.B.S solicita a
Excavacién de terreno MANUAL DE excavacion sin que intervenga maquinaria para su fin, es por eso que especifica el modo de
semiduro TERRENO excavacion a realizar.
SEMIDURO La empresa adjudicada no describe niincluye correctamente en su propuesta lo solicitado en el
D.B.C., aspecto que, posteriormente pueden generar malas interpretaciones.
199 Del Item que propone fa Empresa CONSTRUCTA respecto al D.B.C., existe diferencia en el
CAMARA DE termino M ” , referido a la Unidad de medida en Metros, es decir, que si no se aclara la unidad

Camara de inspeccidn h°c® INSPECCION H°C® de medida como esta en el D.B.S, puede dar lugar a ambigliedades respecto a a unidad de
50% p.d +tapa h®a® h<2.05 50% PD + TAPA H°A® | medida en la construccion,

H<2.05 M La empresa adjudicada no describe niincluye correctamente en su propuesta lo solicitado en el
D.B.C., aspecto que, posteriormente pueden generar malas interpretaciones,
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Detalles que pueden distorsionar lo solicitado al momento de la ejecucion y dicha Informacion debio ser

observada y valorada en su momento por las instancias pertinentes del Gobierno Auténomo Municipal de
sucre.

Que, revisada la documentacion se presenta una incorrecta aplicacion de Margen de Preferencia a la empresa
“CONTRUCTA”, haciendo que esta obtenga e! primer lugar en el orden de prelacion en propuesta econdmica
como se aprecia a fjs. (1146) ya que la aplicacion del mismo vulnera el Articula 3 inciso h) referente al principio
de "EQUIDAD”. Indicando literalmente, “Los proponentes pueden participar en igualdad de condiciones, sin
restricciones (...), se aplica a su favor de conformidad al Decreto Supremo 181 en su Articulo 30, indica en su
paragrafo Il de que “Para obras en las modalidades ANPE y Licitacion Pablica, se aplicaré un margen de
preferencia del cinco por ciento (5%}, en los siguientes casos:  inciso a). A las propuestas de empresas
constructoras, donde los socios bolivianos tengan una participacion de acciones iqual o mayor al cincuenta y
uno por ciento (51%); El factor numérico de ajuste sera de noventa y cinco centésimos (0.95)” tomando en
cuenta de que la Empresa Unipersonal por su constitucién y caracteristica no presentar socios mas que
el unico propietario, por lo que el margen de preferencia no debié ser aplicado, Observacion que es
corroborado con Ia informacion proporcionado por el Ministerio de Economia y Finanzas Publicas referente al
margen de preferencia en la pagina WEB oficial

https://www.sfcoes.qob.bo/_qeneral/frames.php?dfreccfon=../preguntas/p@quntas.php, la cual exponemos para
su verificacion;

$,o0n aplicables los
5 Margenes de|[Margenes de Preferencia a
preferencia {|[Empresas Unipersonales en
contratacion de obras?

El Margen de Preferencia paral|inciso a) del
obras no es aplicable paral|Paragrafo Il del
empresas unipersonales, mismas|articulo 30 del
que por sus caracteristicas no|Decreto Supremo
cuentan con socios. 0181.

Que, el H. Concejo Municipal de Sucre en fecha 08 de junio de 2011 ha sancionado |2 Ley N° 001/2011 que
marca el Inicio del Proceso Autonémico Municipal, Ley que fue promulgada por el Ejecutivo Municipal el 20
de junio de 2011 y publicada por el medio de comunicacion del Correo Del Sur el 18 de julio de 2011, la misma
que en su Art. 6 dispone lo siguiente: “A partir de la PUBLICACION de la presente disposicidn legal y mientras
entre en vigencia la Carta Orgénica del Municipio de Sucre, los instrumentos normativos que emitira el H.
Concejo Municipal de Sucre, se realizaran mediante leyes, ordenanzas y resoluciones, bajo los epigrafes de
“LEY MUNICIPAL AUTONOMICA”, “ORDENANZA AUTONOMICA MUNICIPAL” Y “RESOLUCION
AUTONOMICA MUNICIPAL”, las mismas que deberan guardar correlatividad en su numeracion.

Que, la Ley de Gobiernos Auténomos Municipales 482, en su Articulo 13 de Ia jerarquia normativa
Municipal indica “la normativa Municipal estara sujeta a la Constitucion Politica del Estado. |3 jerarquia de la
normativa Municipal, por érgano emisor de acuerdo a las facultades de los Organos de los Gobiernos
Autonomos Municipales es la siguiente: Organo Legislativo a) Ley Municipal sobre sus facultades
competencias exclusivas y el desarrollo de las competencias compartidas. b} Resoluciones para cumplimiento

de sus atribuciones.” (...) Articulo 16 numeral 8 de las ATRIBUCIONES DEL CONCEJO MUNICIPAL indican:
“aprobar contratos, de acuerdo a Ley Municipal’

POR TANTO:

EL HONORABLE CONCEJO MUNICIPAL DE SUCRE, en uso especifico de sus atribuciones:
RESUELVE:

Articulo 1° RECHAZAR la suscripcion de la MINUTA DE CONTRATO L.P.N. N° 015/15, referente al Proyecto
“AMPLIACION UNIDAD EDUCATIVA MERCEDES CANDIA VDA. DE OVANDQ”, aplicando el
Decreto Supremo 181 en su Articulo 25 que indica; “La Comisién de Calificacién o el Responsable de
Evaluacion procedera al rechazo o descalificacion de propuestas, cuando las mismas no cumplan con
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las condiciones establecidas en las presentes NB-SABS y en el DBC.” por los ARGUMENTQOS Y
OBSERVACIONES que persisten, pese a la devolucion realizada mediante nota cite HC.M. Alc.
0112/13 de fecha 5 de marzo de 2015, lo mismo que resumimos de la siguiente manera:

e Incumplimiento del Articulo 33, inciso a) del Decreto Supremo N° 181 y a la Resolucion Administrativa
Municipal N° 282/14, del 22 de septiembre del 2014, ya que el proceso de adjudicacion no presenta la
certificacion presupuestaria que demuestre 1os recursos necesarios para la gestion 2015, aclarando
que la certificacion presupuestaria con ios recursos suficientes, debe ser verificada en cualquier etapa,
mucho més en la aprobacion para la suscripcion del Contrato ¥ no solo asi al inicio del proceso de
contratacion, como menciona la nota de la Direccidn de Planificacion N° 116/2015. que por otro lado
tambien sefiala que a la fecha de remision de los antecedentes al Concejo Municipal (12 de febrero),
era imposible modificar el POA 2015, aseveracién totalmente fuera de la realidad o mencionada por
desconocimiento técnico, debido a que el POA y Presupuesto 2015, se encuentra disponible para
realizar fas modificaciones presupuestarias intrainstitucionales necesarias desde el mes de enero.

» Realizada la revision técnica, se evidencia incongruencias en el D.B.C. respecto a los siguientes
documentos: Pliego de especificaciones técnicas, planillas de computos métricos y cuadro de
cotizacion y por consiguiente con la propuesta adjudicada.

* Se observa que en el nombre de los Items 168, 169, 171, 172 , 173, 179 y 199 de la propuesta
adjudicada no coincide estrictamente con el texto solicitado en el D.B.C.. razén por la que debio ser
descalificada también, ya que por este mismo hecho fue de calificado el proponente ASOCIACION
ACCIDENTAL “C.S.L CONSTRUCCION SIN LIMITES & ASOCIADOS como se muestra en la tabla b)
CAUSALES PARA LA DESCALIFICACION a fojas 1436y 1175:
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» Se observa en el item “172.- PROV. E INST. LUM FLUO TIPO APLIQ FWG 220 Lu 19 2"18W", que
\ esta descrito de esta manera en las planillas de computos métricos, cuadro de cotizacién y en el titulo
del pliego de especificaciones técnicas, contrario al detalle especifico que describe las caracteristicas
técnicas en su tabla DESCRIPCION DE LUMINARIAS 3 fojas 236 donde indica que la potencia de |a
k lampara para el codigo "Lu19" es de “43w", incongruente y contradictorio al codigo “Lu19" con "18w”

que se describe en las planillas de computos métricos, cuadro de cotizacion y en el titulo del pliego de
especificaciones técnicas.

e Se observaen elitem “173.- PROV. E INST. LUMA FLUO EMPOTRADO FWG 210 LU21 2*18W’

que esta descrito de esta manera en las planillas de computos métricos, cuadro de cotizacion y en el
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titulo del pliego de especificaciones técnicas, contrario al detalle especifico que describe las
caracteristicas técnicas en su tabla DESCRIPCION DE LUMINARIAS a fojas 236 donde indica que la
potencia de la lampara para el codigo “Lu21" es de “13w", incongruente y contradictorio al codigo
‘Lu21” con “18w” que se describe en las planillas de computos métricos, cuadro de cotizacion y en el
titulo del pliego de especificaciones técnicas. Detalles que pueden distorsionar lo solicitado al momento
de la ejecucion y dicha Informacion debi6 ser observada y valorada en su momento por las instancias
pertinentes del Gobierno Auténomo Municipal de Sucre.

» No se subsana la observacion, mostrando evidente desigualdad en la Resolucién Expresa RPC N°
290/2014 de fecha 11 de diciembre del 2014, especificamente en el cuadro del inciso d) a (fjs. 1435),
donde la empresa CONSTRUCTA ingresa como la inica empresa que se le hace el calculo de margen
de preferencia, omitiendo el calculo a las deméas empresas incurriendo en contradiccion con su pPropio
informe complementario de aplicar principio de igualdad. Ademas la Comision de Calificacion
contraviniere al Decreto Supremo 181 Articulo 28 Paragrafo IV.- incisos a) que indica “La
anulacion hasta el vicio més antiguo, en el caso de que desvirtien la legalidad y validez del
proceso, procedera cuando se determine: a) Incumplimiento o inobservancia a la normativa de
contrataciones vigente”, inobservancia por la incorrecta aplicacion de MARGEN DE
PREFERENCIA a la empresa “CONTRUCTA”, haciendo que esta obtenga el primer lugar en el orden
de prelacion en propuesta econdmica como se aprecia a fjs. (1146) ya que ia aplicacion del mismo
vulnera el Articulo 3 inciso h) referente al principio de “EQUIDAD”. Indicando literalmente. “Los
proponentes pueden participar en igualdad de condiciones, sin restricciones {...), margen de
preferencia que se aplica a su favor en desigualdad de conformidad al Decreto Supremo 181 en su
Articulo 30, en su paragrafo Il inciso a) (...), tomando en cuenta de que la Empresa Unipersonal
por su constitucion y caracteristica no presenta socios mas que el Gnico propietario, por lo que
el margen de preferencia no debié ser aplicado, en sujecion a la informacion proporcionado por el
Ministerio de Economia y Finanzas Publicas referente al margen de preferencia en la pagina WERB
oficial  hitps://www.sicoes.gob.bo/general/frames.php?direccion=../prequnias/orequntas.php, la cual
exponemaos para su verificacion:

» Al punto del nombre de la_ empresa no subsanan ningiin documento que si esta al alcance |a
sustitucion y enmienda de error formal, por el contrario admiten haber incurrido en un lapsus calami
involuntario formal a (fjs. 1447) POR LO QUE PERSISTE LA OBSERVACION dentro del proceso de
contratacion de que la documentacion legal y de constitucion que identifica a la Empresa Unipersonal
“CONSTRUCTA”", solvencia fiscal a (fjs. 1326), registro de comercio a (fjs. 1333), certificado
RUPE a fjs. (1335) no coinciden la denominacidén dada en la Resolucion De Adjudicacion RPC N°
290/2014 de fecha 11 de diciembre de 2014, Informe de Evaluacién Comision de Calificacion Inf.
N° 76/2014 de fecha 04 de diciembre, ya que estos ltimos documentos altera el nombre declarado en
documentos legales, denominando a la empresa erréneamente como “CONSTRUCTA”, EMPRESA
DE ARQUITECTURA Y CONSTRUCCION, nombre que pudiera pertenecer a otra empresa de similar
razon social. “Razén por la cual el derecho al nombre comercial y la proteccion que merece éste se
encuentra requiado en los Art. 470 al 474 del Codigo de Comercio que protege Ia libertad de su
creacion, sin que pueda ser idéntico al de olro ya inscrito, similar, o que induzca a la confusion

Articulo 2° El Ejecutivo Municipal queda a cargo de la ejecucion y cumplimiento de la presente Resolucion.

1.

Registrese, hagase saber y camplase.

Y
I

l
1

f

Lic. Ve ICQ?E\HOS Vergara
CONCEJAL SECRETARIA H. C.M.
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